T.C.
BURSA

BOLGE IDARE MAHKEMESI

UCUNCU iDARI DAVA DAIRESI

Y.D itiraz No : 2022/570

ITIRAZ EDEN (DAVACI) : SAKARYA BAROSU BASKANLIGI
-UETS(35538-88356-56261)

KARSI TARAF (DAVALLI) : SAKARYA VALILIGI
VEKILI : AV. RAZIYE AYLIN ERBAY
-UETS[35769-39674-87921]

ISTEMIN OZETI : Davaci Baro tarafindan, Sakarya il Emniyet Mudiirligine bagli
bulunan ilce ve birimlerinde yer aldigi tespit edilen -avukat gértiisme odalarindaki tiim
kameralarin kaldirilmasi- kaldirilmasi talebiyle yapilan basvurunun reddedilmesine iliskin
Sakarya il Emniyet Mudirliigunin 16/03/2022 tarih ve 91244 sayili isleminin iptali istemiyle
acllan davada; yuritmenin durdurulmasi istemini reddeden Sakarya 2. idare
Mahkemesinin 30/06/2022 giin ve E:2022/412 sayili kararinin; davali idare tarafindan,
kaldirilmasi ve yirtatmenin durdurulmasi isteminin kabuline karar verilmesi istenilmektedir.

TURK MILLETI ADINA
(YURUTME ITIRAZI KARARI)
I) YASAL DAYANAK :

1. 2577 sayih idari Yargilama Usulii Kanununun 27.maddesinin 7.fikrasinda, idare ve
vergi mahkemeleri tarafindan yirttmenin durdurulmasi istemleri hakkinda verilen
kararlara karsi, kararin tebligini izleyen glnden itibaren yedi gin icinde bir defaya
mahsus olmak Uzere bolge idare mahkemesine itiraz edilebilecedi hikme baglanmistir.

1) ITIRAZ DEGERLENDIRMESI:

2. Bursa Bolge idare Mahkemesi Uciincii idari Dava Dairesince, 2577 sayili idari
Yargilama Usuli Kanunu'nun 27/7. maddesi uyarinca isin geregi gorusuldu:

3. Dava dosyasinda mevcut bilgi ve belgelere gore, mahkemece yuritmenin durdurulmasi
istemi hakkinda verilen kararda yasaya uygunluk gorilmediginden yiritmenin
durdurulmasi talebinin 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 27.maddesinin
2.fikrasinda Ongorulen kosullarin  varhigr  bakimindan yeniden degerlendirilmesi
benimsenmistir.

A. Maddi Olay

4. Uyusmazhkta; davacl Baro'nun Sakarya il Emniyet Miidirligiine badh bulunan ilge ve
birimlerinde yer aldigi tespit edilen -avukat gértisme odalarindaki tim kameralarin
kaldiriimasi- kaldirilmasi talebiyle yapilan basvurunun; Adalet Bakanh§i Ceza Isleri
Genel Mudarlagunin 19.01.2011 tarihli gorls yazisinda yer verilen -mudafinin supheli
veya sanikla konusmasi kayit altina alinamayacadi ancak guvenlik amaciyla
gOzaltindaki suphelilerin mudafi goérisme odalarinin kamera ile izlenmesinin
mimkiin olacagi- yolundaki goriisii dogrultusunda tesis edilen Sakarya il Emniyet
Mudarliginin 16/03/2022 tarih ve 91244 sayili islemiyle reddedilmesi Gizerine bakilan
davanin agildigi anlasiimistir.
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B. ilgili Mevzuat:

5. Anayhsammn "Hak arama hirriyeti" baslikli 36.maddesinde; "Herkes, mesru vasita ve
yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri 6nunde davaci veya davali olarak iddia
ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.” hlikmu bulunmaktadir.

6. 5271 sayilh Ceza Muhakemesi Kanunu'nun "Mudafi ile gorisme™ bashkli
154.maddesinde; (1) Supheli veya sanik, vekaletname aranmaksizin mudafii ile her
zaman ve konusulanlari baskalarinin duyamayacagi bir ortamda gorusebilir.”
hikmine yer verilmistir.

7. Yakalama, Gozaltina Alma ve ifade Alma Ydénetmeligi'nin "Mudafi ile goriisme"
baslikli 21.maddesinde; "Supheli veya sanik vekalethname aranmaksizin midafi ile her
zaman ve konusulanlari baskalarinin duyamayacagi bir ortamda gorasebilir. Bu
kisilerin mudafii ile yazismalari denetime tabi tutulamaz.” dizenlemesine yer
verilmigtir.

C. Gerekge

8. 2577 sayih lidari Yargilama Usulii Kanunu'nun 6352 sayili Yasa ile degisik
27.maddesinin 2.bendi uyarinca; idari islemin yurtutmesinin durdurulabilmesi igin,
"acikca hukuka aykirihk™ ve "“islemin uygulanmasi halinde telafisi gui¢ veya imkansiz
zararlarin dogmasi® kosullarinin ""bir arada' bulunmasi sarttir.

'a) Hukuka aykirihk kosulu

9. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 154.maddesi ile Yakalama, Go6zaltina Alma
ve ifade Alma Yoénetmeligi'nin 21.maddesi uyarinca, siipheli veya sanik ile miidafinin
gorusmelerinin, kimsenin duyamayacagi gizli bir ortamda gerceklestirilmesinin temel
prensip olarak benimsendigi kuskusuzdur.

10. Somut olayda oldugu gibi sesli kayit yapilmasa dahi stpheli / sanik ile mudafinin
goriisme odalarina kamera takilarak takip edilmesinin; duruma gore kameranin her an
sesli kayit yapabilecek ozelliginin devreye alinabilmesinin, yakin plan cekimlerle
-dudak okuma- yontemi ile gorusme iceriginin desifre edilebilmesinin, goérisme
sirasinda kagit kalem kullanilarak yazili iletisimin tercih edildigi durumlarda yine yakin
plan cekimlerle yazisma iceriginin kayit altina alinebilmesinin olasiliklar dahilinde
bulunmasi; nedenleriyle kimsenin duyamayacagi bir ortamda gerceklestirilmesi yasal
zorunluluk olan sipheli / sanik ile mudafi gérismelerinin yapildigi odalara kamera
takilmasinin, supheli / sanik ile mudafi gérismesinin gizlilik prensibini ihlal edecegi
aciktir.

11. Her ne kadar; dava konusu islemin dayanag olan Adalet Bakanli§i Ceza isleri Genel
Mudarliginin 19.01.2011 tarihli gorus yazisinda; -suphelilerin mudafi goérisme
odalarinin ses kaydi alinmadan gtvenlik amaciyla kamera ile izlenmesinin mimkin
olacagi- yolunda goriise yer verilmis ise de; Bakanhgin anilan goriisiine, Ceza ve infaz
Kurumlarinda tutuklu ya da huokomlt olarak bulunanlarin madafileri ile yapacaklari
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gorusmelerinin  glvenlik nedeniyle gorevlilerce gorilebilecegi  bir  bicimde
izlenebilmesine imkan taniyan 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi
Hakkinda Kanun ile Hikimli ve Tutuklularin Ziyaret Edilmeleri Hakkinda Y dnetmelik
hikimleri dayanak teskil etmekte olup; Adalet Bakanliginin gorusiiniin aksine, sadece
tutuklu veya hukudmli olanlar icin uygulanmasi gereken 5275 sayili Yasa ve ilgili
yonetmelik hukminin kiyas yoluyla go6zaltinda olup heniiz tutululuguna ve
hikamlalugune karar verilmemis (sorgusu yeni baslayan) stphelilerin / saniklarin
mudafileri ile yapacaklari goriismeler icin de uygulanmasinin olanakli olmadigi
degerlendirilmektedir.

12. Ote yandan; giivenlik nedeniyle yapildigi ileri stirtilen kamera ile izleme uygulamasi
yerine emniyet mudurligunde bulunan personelce bu glvenligin baskaca yollarla
saglanmasi mumkuandur.

13. Bu durumda; gozalti sirasinda emniyette supheli sifatiyla bulunan kisilerin midafilerle
yapacaklari gérismelerin kamera ile izlenmesinin yasal dayanagi bulunmadigi ve bu
uygulamanin kisilerin Anayasa ile giivence altina alinmis savunma ve adil yargilanma
hakkini ihlal edebilecedi sonucuna varildi§indan; davaci Baro'nun Sakarya il Emniyet
Miuduarlagine bagl bulunan ilce ve birimlerinde yer aldigi tespit edilen -avukat
gorisme odalarindaki tum kameralarin kaldirilmasi- kaldiriimasi talebiyle yapilan
basvurunun reddine iliskin dava konusu islemde hukuka uygunluk gérilmemistir.
b)Telafisi gti¢ zarar kosulu :

14. Acikca hukuka aykiri oldugu saptanan dava konusu islemin uygulanmasi; Sakarya ili
genelinde emniyet birimlerinde yapilan tum sorgulamalari hukuken sorunlu hale
getirecek olmasi ve Kisilerin Anayasal haklarini ihlal tehlikesi tasimasi nedenleriyle
telafisi glic ve imkansiz zararlara yol acabilecek nitelikte oldugu sonucuna variimistir.

HHHUKUM : Yukarida agiklanan gerekgelerle;

15. 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 27.maddesinin 7. fikrasi uyarinca
davaci tarafindan yapilan itirazin kabull ile "yiritmenin durdurulmasi isteminin
reddine" iliskin Sakarya 2. idare Mahkemesi'nin 30/06/2022 giin ve E: 2022/412 sayili
kararinin KALDIRILMASINA,

16. 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanununun 27/2. maddesi uyarinca, davacinin
YURUTMENIN DURDURULMASI ISTEMININ KABULUNE,

17. Dava konusu islemin teminat aranmaksizin YURUTMESININ DURDURULMASINA,

18. Kararin taraflara tebligi icin dosyanin ait oldugu mahkemeye gonderilmesine,
29/07/2022 tarihinde oy birligiyle kesin olarak karar verildi.

Nobetci Baskan Nobetci Uye Nobetci Uye
KAPLAN ULGU AHMET KURKCGU MEHMET SALIH SENOL
38018 107200 165808
Fe—imzalldlr Pe—imzalldlr ﬂe—imzalldlr
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