Ayla’nın  02.11.2018 tarihinde   dul vefatı ile  geriye 3 evladı kaldığı dikkate alınarak tüm mirası 3 pay kabul ile;  oğulları  1 pay KADİR, 1 pay ERCAN ve 1 pay MAHMUT’ın   alacağı hesaplanmaktadır. 

DEĞERLENDİRME: 
 Murisin terekesinde mevcut taşınmazları davalıya vasiyet etmesi nedeniyle, öncelikle  vasiyetnamenin iptali ve iptal olunmaz ise tenkis talep edileceği ihtimaline binaen aşağıdaki değerlendirmeler yapılacaktır. 

MURİS ADINA KAYITLI   TEREKEYİ OLUŞTURAN GAYRİMENKULLER :
İstanbul Zeytinburnu İlçesi,…. Mah. Mahmut ….. Sk. No:.. Ada: 18 , Parsel :…5 de bulunan 4 katlı gayrimenkulün  Kasım 2018 tarihi itibariyle  (maksimum) değerleri , 
1- Giriş kat dükkan ve altı depo olarak kullanılmakta olup yapılan değerlendirme neticesinde değerin; 1.301.000.-TL. ,
2- Binanın, l. Katında bulunan  2+1 ve 87 m2.kullanım alanlı Daire 480.000.TL.,
3-  Binanın 2.Katında bulunan  2+1 ve 87 m2.kullanım alanlı Daire 490.000.TL. 

4-  Binanın 3.Katında bulunan  2+1 ve 87 m2.kullanım alanlı Daire 500.000.-TL 
5-  Binanın çatı yanı teras katında teras boş olarak daire yapılmasına müsait dizayn yapılmamış, yapıldığı takdirde kıymet olarak, 265.000.-TL. 
Olabileceği değerlendirilmek suretiyle  toplam 3.036.000 TL değerde olabileceği belirlenmiştir.

TENKİSE KONU EDİLEBİLECEK TAŞINMAZ

 muris  DÜKKAN ve 3. No.lu daireyi  ( davalı) oğlu KADİR lehine yapacağı ölüme bağlı tasarruf ile (vasiyetname ile ) bıraktığını, 

1. No.lu daireyi  ( davalı) oğlu ERCAN lehine yapacağı ölüme bağlı tasarruf ile (vasiyetname ile ) bıraktığını, 
2. No.lu daireyi  ( DAVACI) oğlu MAHMUT lehine yapacağı ölüme bağlı tasarruf ile (vasiyetname ile ) bıraktığını,

beyan edecektir. 

 Dava konusu VASİYETNAMENİN teknik anlamda muayyen mal vasiyeti mahiyetinde olacağı anlaşılmaktadır. 

İLGİLİ MEVZUAT 
4722 sayılı, Türk Medeni Kanununun Yürürlüğü ve Uygulama Şekli Hakkında Kanunun 17.maddesine göre Mirasçılık ve mirasın geçişi, miras bırakanın ölümü tarihinde yürürlükte olan hükümlere göre belirlenir (4722 S.K. md. 17). Buna göre murisin ölüm tarihi olan  2018  tarihi itibarıyla yürürlükte bulunan 4721 sayılı Türk Medeni Kanunu hükümlerine göre inceleme yapılması gerekmektedir :                                                         
MADDE 516.- Mirasbırakan, mirasının tamamı veya belli bir oranı için bir veya birden çok kişiyi mirasçı atayabilir.

Bir kişinin, mirasın tamamını veya belli bir oranını almasını içeren her tasarruf, mirasçı atanması sayılır. 

MADDE 599/3.- Atanmış mirasçılar da mirası, mirasbırakanın ölümü ile kazanırlar. Yasal mirasçılar, atanmış mirasçılara düşen mirası onlara zilyetlik hükümleri uyarınca teslim etmekle yükümlüdürler.

MADDE 560/1.- Saklı paylarının karşılığını alamayan mirasçılar, mirasbırakanın tasarruf edebileceği kısmı aşan tasarruflarının tenkisini dava edebilirler.

MADDE 563/1.- Tenkis, mirasbırakanın arzusunun başka türlü olduğu tasarruftan anlaşılmadıkça, mirasçı atanması yoluyla veya diğer bir ölüme bağlı tasarrufla elde edilen kazandırmaların tamamında, orantılı olarak yapılır.

MADDE 564/1.- Değerinde azalma meydana gelmeksizin bölünmesine olanak bulunmayan belirli bir mal vasiyeti tenkise tabi olursa, vasiyet alacaklısı, dilerse tenkisi gereken kısmın değerini ödeyerek malın verilmesini, dilerse tasarruf edilebilir kısmın değerini karşılayan parayı isteyebilir.

MADDE 575.- Miras, mirasbırakanın ölümüyle açılır. Mirasbırakanın sağlığında yapmış olduğu mirasla ilgili kazandırmalar ve paylaştırmalar, terekenin ölüm anındaki durumuna göre değerlendirilir.

MADDE 507.- Tasarruf edilebilir kısım, terekenin mirasbırakanın ölümü günündeki durumuna göre hesaplanır.

Hesap yapılırken, mirasbırakanın borçları, cenaze giderleri, terekenin mühürlenmesi ve yazımı giderleri, mirasbırakan ile birlikte yaşayan ve onun tarafından bakılan kimselerin üç aylık geçim giderleri terekeden indirilir.

MADDE 505.-Mirasçı olarak altsoyu, ana ve babası, kardeşleri veya eşi bulunan mirasbırakan, mirasının saklı paylar dışında kalan kısmında ölüme bağlı tasarrufta bulunabilir.

Bu mirasçılardan hiç biri yoksa, mirasbırakan mirasının tamamında tasarruf edebilir. 

MADDE 506.- Saklı pay aşağıdaki oranlardan ibarettir:

1. Altsoy için yasal miras payının yarısı, 
2. Ana ve babadan herbiri için yasal miras payının dörtte biri, 

3. Kardeşler ….(Mülga: 4/5/2007-5650/2 md.) 

4. Sağ kalan eş için, altsoy veya ana ve baba zümresiyle birlikte mirasçı olması halinde yasal miras payının tamamı,… 

MADDE 508.- Mirasbırakanın sağlararası karşılıksız kazandırmaları, tenkise tabi oldukları ölçüde, tasarruf edilebilir kısmın hesabında terekeye eklenir. 

MADDE 652.- Eşlerden birinin ölümü halinde tereke malları arasında ev eşyası veya eşlerin birlikte yaşadıkları konut varsa; sağ kalan eş, bunlar üzerinde kendisine miras hakkına mahsuben mülkiyet hakkı tanınmasını isteyebilir.

Haklı sebeplerin varlığı halinde, sağ kalan eşin veya mirasbırakanın diğer yasal mirasçılarından birinin istemi üzerine, mülkiyet yerine intifa veya oturma hakkı tanınmasına da karar verilebilir….

YARGITAY KARARLARI 

Yerleşmiş Yargıtay kararlarıyla uygulamaya açıklık getirildiği üzere, TMK.md.564 hükmünün, muayyen mal vasiyetinde uygulanması söz konusu olup, TMK.md.516  anlamında mirasçı nasbı durumunda uygulanması mümkün değildir: 

“…1.10.1993 tarihli vasiyetname; mirasçı nasbına ilişkindir(TKM.463). Türk Kanunu Medenisinin 506.maddesi ancak muayyen mal vasiyeti söz konusu olduğunda uygulanabilir. Mirasçı nasbı halinde bu maddenin uygulanması olanağı bulunmamaktadır. Mirasçı nasbedilen kimse, murisin külli halefi olduğundan, miras açılmakla yasal mirasçı gibi terekenin tümünün ya da belli bir payının sahibi olur (TKM.539/2). Mirasçı nasbedilen kimseye karşı açılan tenkis davasının kabulü halinde davacıların saklı payları oranında tenkise karar vermek yeterlidir (2.HD.’nin 18.5.1995 tarihli 4699-5842 sayılı kararı).Bu husus gözetilmeden yazılı şekilde hüküm kurulması doğru görülmemiştir…” (Y.2.HD.13.6.2007 Ta., E:2006/16512 - K:2007/10134 – Ali İhsan ÖZUĞUR- Tenkis Mirasta Denkleştirme ve Muvazaa Davaları-2.Bası-Ankara 2008-Sayfa:139). İşbu emsal kararda dayanak gösterilen Yargıtay 2.HD.’nin 18.5.1995 tarih ve 4699-5842 sayılı kararı metni, rapor ekinde sunulmuştur. 

            Tenkis hususunun incelenebilmesi için, tereke kapsamına dahil tüm değerlerin belirlenmesi ve buna göre saklı pay değerleri ile saklı paya tecavüz değerinin hesaplanması gerekmekle;  “…Tereke; miras bırakanın ölüm tarihine göre bırakmış olduğu tüm kıymetler ile mirasta denkleştirmeye konu iadeye tabi olarak yaptığı sağlar arası -mirasçıların terekeye geri vermekle yükümlü oldukları- kazandırmalar terekenin aktifini; miras bırakanın borçları, cenaze giderleri, terekenin mühürlenmesi ve yazımı giderleri, miras bırakan ile birlikte yaşayan ve onun tarafından bakılan kimselerin üç aylık geçim giderleri, muvazaalı(danışıklı) ödemelerde alınan karşılıklar, yine eğitim ve öğretimini tamamlamamış olan veya sakatlıkları bulunan çocuklara yapılan hakkaniyete uygun ödemeler v.b. gibi terekenin pasifini oluşturur…Terekenin tasarruf edilebilir kısmı, net terekeden, yani terekenin aktifinden pasifleri çıktıktan sonra kalan kısımdan saklı payların toplamının çıkartılması sonucu kalan değerlerdir… tasarruf edilebilir kısmın değerinin, miras bırakanın ölüm günündeki durumuna göre hesap edileceği hiçbir zaman gözden uzak tutulmamalıdır (TMK.md.507/1)….”(Ali İhsan Özuğur-Tenkis Mirasta Denkleştirme ve Muvazaa Davaları- 2.Bası-2008-Sayfa:34,35.)                                                                                      

Ayrıntılı olarak alıntılanan İçtihadı Birleştirme kararı ve bu kararla uyumlu yerleşmiş Yargıtay kararlarıyla uygulamaya açıklık getirildiği üzere tenkis davası, miras bırakanın saklı payları zedeleyen ölüme bağlı veya sağlar arası kazandırmaların yasal sınıra çekilmesini amaçlayan, öncesine etkili, yenilik doğurucu (inşai) davalardandır (Y.2.HD. 20.12.2005 T.,2005/20014-17928 s.). Tenkis davasının değerlendirilebilmesi için:

       a) Öncelikli koşul; miras bırakanın ölüme bağlı veya sağlar arası bir kazandırma işlemi ile saklı pay sahiplerinin haklarını zedelemiş olmasıdır. Saklı payların zedelendiğinden söz edilmesi ise kazandırma konusu tereke ile kazandırma (temlik) dışı terekenin tümü ile bilinmesiyle mümkündür. 

      b) Tereke bu şekilde tespit edildikten sonra murisin vefat tarihindeki fiyatlara ve durumuna göre  değerlendirilmesi yapılarak, parasal olarak miktarının tespiti gerekir  Miras bırakanın TMK. md.506’da belirlenen mahfuz hisseye tecavüz edip etmediği, bulunan bu rakam üzerine, miras payı ve mahfuz hisse oranı uygulanarak hesaplanır.

      c) Davacıların mahfuz hissesine tecavüz edildiğinin anlaşılması halinde, davalılara yapılan tasarrufun tenkisine sıra gelecektir. Bu durumda,davalı lehine tasarrufun tümünün değeri ile davacıların saklı payına tecavüz değeri arasında kurulan oranda (SABİT TENKİS ORANI) tasarrufa konu malın paylaşılmasının mümkün olup olmayacağı  araştırılmalıdır. Bu araştırma sonunda tasarrufa konu mal sabit tenkis oranında bölünebilirse, bu kısımların bağımsız bölüm halinde taraflar adına tesciline karar verilmelidir.                          

       d) Tasarrufa konu malın sabit tenkis oranında bölünmezliği ortaya çıktığı takdirde, sözü geçen 564. maddedeki tercih hakkı (seçimlik hak) gündeme gelecektir. Böyle bir durum ortaya çıkmadan, davalının tercih hakkı doğmadan, davalının tercihinin kullanması söz konusu olamaz. Daha önce bir tercihten söz edilmişse sonuç doğurmaz.

      e) Buna göre, lehine tasarrufta bulunulan davalı dilerse saklı paya tecavüz değerini davacıya ödeyerek malın ayn’ının kendisinde kalmasını talep eder; dilerse malın ayn’ını davacıya bırakarak, malın saklı paya tecavüz değerinden artakalan değerinin kendisine ödenmesini ister.

          Davalının bu tercihini kullanmasıyla, dava konusu olup da sabit tenkis oranına göre bölünemeyen malın, tercih hakkının kullanıldığı gündeki fiyatlara göre değeri süratle belirlenmeli ve bu değerin sabit tenkis oranıyla çarpımından bulunacak NAKTİN ödetilmesine karar verilmelidir (11.11.1994 günlü 4/4 sayılı Yargıtay İçtihadı Birleştirme Kararı uyarınca).

       f) Ödetilecek nakit için tercih tarihinden itibaren kademeli kanuni faize hükmedilmesi gerekir.
SOMUT OLAYDA YAPILAN  DEĞERLENDİRME  VE HESAPLAMALAR ;

I. VERSİYON OLARAK  ( murisin tüm terekesinden çatı katı daire  vasiyetname dışında tutulmuş , dükkan , 1, 2 ve 3. Kat daireler vasiyetnameye  konu edilmiştir.)
I-) Terekenin Aktifi (Murisin Ölüm Tarihi Olan Kasım 2018 Tarihi İtibarıyla):

A) Kazandırma Dışı Mallar : 
Somut olayda kazandırma dışı terekede sadece İstanbul Zeytinburnu İlçesi, XXXX Mah. XXXX Sk. No:38 Ada: 18 , Parsel : ...5 de bulunan binanın çatı yanı teras katında teras boş olarak daire yapılmasına müsait dizayn yapılmamış, yapıldığı takdirde kıymet olarak, 265.000.-TL. değerinde olan gayrimenkul olacağı , bunun dışında başkaca menkul ve/veya gayrimenkul olmayacağı  belirtilmektedir. 

B) VASİYETNAME ile Kazandırılan Mallar : 

İstanbul Zeytinburnu İlçesi, XXXX Mah. XXXX Sk. No:38 Ada: 18 , Parsel : ...5 de bulunan bulunan 
B1) Giriş kat dükkan ve altı depo olarak kullanılmakta olup yapılan değerlendirme neticesinde değerin; 1.301.000.-TL. ve Binanın 3.Katında bulunan  Daire 500.000.-TL toplam  1.801.000 TL oğlu KADİR lehine yapacağı ölüme bağlı tasarruf ile (vasiyetname ile ) bıraktığını,

B2)  l. Katında bulunan Daire 480.000.TL. oğlu ERCAN lehine yapacağı ölüme bağlı tasarruf ile (vasiyetname ile ) bıraktığını,,

B3)   2. Katında bulunan  Daire 490.000.TL. oğlu MAHMUT lehine yapacağı ölüme bağlı tasarruf ile (vasiyetname ile ) bıraktığını, 
Kazandırılan malların toplam değeri     = 2.771.000,00  TL.

    
TOPLAM TEREKE AKTİFİ
             3.036.000,00  TL. 
II- Terekenin Pasifi: Miras bırakanın borçları, cenaze giderleri, terekenin yazımı ve mühürlenmesi giderleri, murisin birlikte yaşadığı ve onun tarafından bakılan kişilerin 1 aylık iaşe gideri, terekenin pasifidir (TKM.md.454/2). Somut olayda tereke pasifi öngörülememektedir. 

III- Net Tereke : Terekenin aktifinin toplam değerinden, pasif tereke olarak belirtilen değerler toplamının indirilmesiyle ; 3.036.000 – 0 = 3.036.000,00 TL NET TEREKE olarak hesaplanmıştır. 

 IV- Yasal Mirasçıların Miras Payı ve Saklı Payı:

Mirasçılık belgesinde murisin mirası 3 pay kabul ile ; her bir çocuğuna 1’ er pay düşeceği,

Net tereke üzerinden belirtmek gerekir ise 
 davacı MAHMUT’ın 1 / 3 payı 1.012.000,00  TL dir. 

 davalı ERCAN’ın 1 / 3 payı 1.012.000,00  TL dir.
 davalı  KADİR’in 1 / 3 payı 1.012.000,00  TL dir.
     b) Saklı payların belirlenmesi  

TMK.madde 506.- Saklı pay aşağıdaki oranlardan ibarettir:

1. Altsoy için yasal miras payının yarısı, ………………

Davacının  net tereke üzerinden saklı payı 1/3 x 1/2 =1/6’dır.

Buna göre net terekenin değer olarak karşılığı ise  506.000,00 TL   davacının mahfuz hisse toplamıdır.
Diğer oğullar olan  davalıların da saklı payı 1/3 x 1/2 =1/6’dır.

Buna göre net terekenin değer olarak karşılığı ise  506.000,00 TL   davalı ERCAN  ve 506.000,00 TL   davalı KADİR  mahfuz hisseleri ( saklı payları ) dir. 

     V-  Murisin Serbest Tasarruf  Miktarı:

Yukarıda hesaplandığı üzere, yasal mirasçıların mahfuz hisse değerleri toplamı dışında kalan tereke, murisin serbest tasarruf miktarıdır;  

3.036.000,00 TL Net Tereke – 1.518.000,00 mahfuz hisseler toplamı =  1.518.000,00 TL  serbest tasarruf nisabıdır. 
Kazandırma dışı terekeden davacıya isabet edecek olan malvarlığının murisin ölüm tarihi itibarıyla değerinin, davacının yine murisin ölüm tarihi itibarıyla hesaplanmış mahfuz hisse değerinden az olup olmadığına bakılacaktır. Mahfuz hisseler bu şekilde tamamlanamıyorsa, davalıya verilen mal varlığından tenkis edilerek tamamlanması gerekecektir

     VI-  Davacının Mahfuz Hissesine Tecavüzün  Değeri: 

Davacının kazandırma dışı terekeden ( somut olayda çatı daire ) aldığı miktar 265.000 x 1/3  = 88.333,33 TL olup, 

Vasiyetname ile KAZANDIRILAN değer ( 2. Kat 2 no.lu daire) ise 490.000,00 TL olup   

Toplam Tereke Aktifinden  578.333,33 TL davacının terekeden aldığı nihai tutar olacaktır.

Mahfuz hissesi  506.000,00 TL - davacının terekeden aldığı 578.333,33 TL = 72.333,3  TL davacının mahfuz hissesinden de fazla almış olduğu değer olacaktır. 

 I. VERSİYON  SONUÇ   :  

Yapılmış olan vasiyetname ile  muris hiçbir mirasçısının mahfuz hissesine tecavüz etmediği için  TENKİS DAVASI ile   davacının sonuç alabilmesi mümkün olamayacak dava REDDEDİLECEKTİR. 

-*-*--*-*-*-*-*-*-*-*--*-*-*-*-*-*-*-*--*-*-*-*-*-*-*-*--*-*-*-*-*-*-*-

II. ) VERSİYON OLARAK   ( murisin tüm terekesi vasiyetnameye konu edilmiştir.)
I-) Terekenin Aktifi (Murisin Ölüm Tarihi Olan Kasım 2018 Tarihi İtibarıyla):

A) Kazandırma Dışı Mallar : 
Somut olayda kazandırma dışı terekede BULUNMAYACAKTIR. 

B) VASİYETNAME ile Kazandırılan Mallar : 

İstanbul Zeytinburnu İlçesi, XXXX Mah. XXXX Sk. No:38 Ada: 18 , Parsel : ...5 de bulunan bulunan 
B1) Giriş kat dükkan ve altı depo olarak kullanılmakta olup yapılan değerlendirme neticesinde değerin; 1.301.000.-TL. ve Binanın 3.Katında bulunan  Daire 500.000.-TL toplam  1.801.000 TL oğlu KADİR lehine yapacağı ölüme bağlı tasarruf ile (vasiyetname ile ) bıraktığını,

B2)  l. Katında bulunan Daire 480.000.TL. ve binanın çatı yanı teras katı 265.000.-TL. toplam 745.000,00 TL. oğlu ERCAN lehine yapacağı ölüme bağlı tasarruf ile (vasiyetname ile ) bıraktığını,,

B3)   2. Katında bulunan  Daire 490.000.TL. oğlu MAHMUT lehine yapacağı ölüme bağlı tasarruf ile (vasiyetname ile ) bıraktığını, 

TOPLAM TEREKE AKTİFİ
             3.036.000,00  TL. 
II- Terekenin Pasifi: Miras bırakanın borçları, cenaze giderleri, terekenin yazımı ve mühürlenmesi giderleri, murisin birlikte yaşadığı ve onun tarafından bakılan kişilerin 1 aylık iaşe gideri, terekenin pasifidir (TKM.md.454/2). Somut olayda tereke pasifi öngörülememektedir. 

III- Net Tereke : Terekenin aktifinin toplam değerinden, pasif tereke olarak belirtilen değerler toplamının indirilmesiyle ; 3.036.000 – 0 = 3.036.000,00 TL NET TEREKE olarak hesaplanmıştır. 

 IV- Yasal Mirasçıların Miras Payı ve Saklı Payı:

 veraset ilamında (mirasçılık belgesinde) murisin mirası 3 pay kabul ile ; her bir çocuğuna 1’ er pay düşeceği,

Net tereke üzerinden belirtmek gerekir ise 
 davacı MAHMUT’ın 1 / 3 payı 1.012.000,00  TL dir. 

 davalı ERCAN’ın 1 / 3 payı 1.012.000,00  TL dir.
 davalı  KADİR’in 1 / 3 payı 1.012.000,00  TL dir.
     b) Saklı payların belirlenmesi  

TMK.madde 506.- Saklı pay aşağıdaki oranlardan ibarettir:

1. Altsoy için yasal miras payının yarısı, ………………

Davacının  net tereke üzerinden saklı payı 1/3 x 1/2 =1/6’dır.

Buna göre net terekenin değer olarak karşılığı ise  506.000,00 TL   davacının mahfuz hisse toplamıdır.
Diğer oğullar olan  davalıların da saklı payı 1/3 x 1/2 =1/6’dır.

Buna göre net terekenin değer olarak karşılığı ise  506.000,00 TL   davalı ERCAN  ve 506.000,00 TL   davalı KADİR  mahfuz hisseleri ( saklı payları ) dir. 

     V-  Murisin Serbest Tasarruf  Miktarı:

Yukarıda hesaplandığı üzere, yasal mirasçıların mahfuz hisse değerleri toplamı dışında kalan tereke, murisin serbest tasarruf miktarıdır;  

3.036.000,00 TL Net Tereke – 1.518.000,00 mahfuz hisseler toplamı =  1.518.000,00 TL  serbest tasarruf nisabıdır. 
Kazandırma dışı terekeden davacıya isabet edecek olan malvarlığının murisin ölüm tarihi itibarıyla değerinin, davacının yine murisin ölüm tarihi itibarıyla hesaplanmış mahfuz hisse değerinden az olup olmadığına bakılacaktır. Mahfuz hisseler bu şekilde tamamlanamıyorsa, davalıya verilen mal varlığından tenkis edilerek tamamlanması gerekecektir

     VI-  Davacının Mahfuz Hissesine Tecavüzün  Değeri: 

Davacının kazandırma dışı terekeden aldığı değer yoktur ( yani murisin tüm terekesi  vasiyetnameye konu edilmiştir.) 
Davacıya Vasiyetname ile KAZANDIRILAN değer ( 2. Kat 2 no.lu daire) ise 490.000,00 TL olup   ,
Mahfuz hissesi  506.000,00 TL - davacının terekeden alacağı 490.000,00 TL = 16.000,00  TL davacının mahfuz hissesine tecavüz edilen miktardır.
     VII-  Sabit Tenkis Oranı:

11.11.1994 gün ve 4/4 sayılı Yargıtay İçtihadı Birleştirme Kararı uyarınca, 
Davalılar lehine yapılan tasarrufun tümünün (2.546.000,00)  ölüm tarihi itibarıyla değeri PAYDA olarak ve davalıya yapılan fazla teberru (davacının saklı payına tecavüz değeri (16.000,00) PAY olarak kabul edilerek kurulan oran, SABİT TENKİS ORANI’dır; 



16.000    /  2.546.000   Sabit Tenkis Oranı olarak bulunmaktadır. 
VIII - Yukarıda açıklandığı üzere, sabit tenkis oranının belirlenmesinden sonra, davalıya temlik edilen taşınmazın kıymetine noksan gelmeksizin bu sabit tenkis oranında bölünmesinin mümkün olup olamayacağı değerlendirildiğinde bu oranda bölünmenin mümkün olamayacağı belirgindir. 
Yargıtay 2.Hukuk Dairesi 17.06.2003 tarih, 2003/5672 Esas,  2003/8996 Karar sayılı kararı 

“…Tasarrufa konu malın sabit tenkis oranında bölünmezliği ortaya çıktığı takdirde, sözü geçen 506. maddedeki tercih hakkı gündeme gelecektir. Böyle bir durum ortaya çıkmadan davalının tercih hakkı doğmadan, davalının tercihinin kullanması söz konusu olamaz. Daha önce bir tercihten söz edilmişse, sonuç doğurmaz. O zaman davalıdan tercihi sorulmak ve 11.11.1994 günlü 4/4 sayılı içtihadı birleştirme kararı uyarınca sür’atle dava konusu olup sabit tenkis oranına göre bölünemeyen malın, tercih hakkının kullanıldığı gündeki fiyatlara göre değeri belirlenmeli ve bu değerin sabit tenkis oranıyla çarpımından bulunacak naktin ödetilmesine karar verilmelidir.5- Kabule göre de;Mahkemece taşınmazların bölünemezliği kabul edilmiş, ancak davacılar ve davalı adına hisseli tapu oluşturulmuştur.Kıymetine noksan gelmeksizin taksimi kabil olmayan muayyen bir mal vasiyet edilipte işbu vasiyet tenkise tabi olursa, lehine vasiyet yapılan kimse, dilerse, tasarruf nisabı miktarını nakden alır, dilerse tenkisi lazım gelen miktarın kıymetini verip o malı talep eder (TKM. 506. m). Maddede öngörülen bu kuralın sadece mal vasiyetlerinde değil, sağlar arası tenkise tabi tasarruflarda da uygulanacağı hususunda Yargıtay ve doktrin görüş birliği halindedir. Türk Kanunu Medenisinin 506. maddesi uyarınca ödenecek naktin (kıymet), aynı hükme göre kullanılan tercih hakkı günündeki fiyatlar dikkate alınarak belirlenmesi gerekir (11.11.1994 gün 4/4 sayılı İ.B.K. gerekçesinden).Buna göre bölünme mümkün ise <ayın> verilir. Aksi halde davalının seçim hakkına göre ya temlike konu şey davacıya bırakılır ve davalı tasarruf nisabını (mahfuz hisselerin alınmasından sonra geriye kalan kısmı) nakten alır, ya da davalı saklı payı vererek malı alıkor….”

Yargıtay 2.Hukuk Dairesi 02.02.1976 tarih, 1976/494 Esas,  1976/676 Karar sayılı kararı 

“…Şayet davalı Medeni Kanunun 506 ncı maddesi uyarınca seçme hakkını (malı geri verme) şeklinde kullanırsa malın tamamı davacıya bırakılıp tasarruf nisabına düşen para davalıya ödenir. Görülüyor ki davacı işlemin tüm olarak kanuna aykırılığını ispat ettiği halde, vekalet ücreti saklı pay tutarı ÜZERİNDEN HESAPLANMAKTADIR. Öyle ise yapılacak iş, iadesi istenilen şeyin değeri üzerinden davacının miras payına düşen miktarın tespit olunması, davanın red veya kabulüne göre davacı veya davalı yararına vekalet ücreti takdir EDİLMESİNDEN İBARETTİR….” 

Davalıların  gayrimenkulün aynını tercih ettikleri anlaşılmaktadır ; 

2. VERSİYON SONUÇ: 

Yukarıda da açıklandığı gibi; saklı paya tecavüz değerini davacıya ödeyerek VASİYETNAMEDE BIRAKILAN GAYRİMENKULLER DAVALILARDA kalır. 

Tercih hakkının kullanıldığı Kasım 2018  keşif günündeki değerler yukarıda belirlendiği gibi 

a) Davalı ERCAN yönünden 745.000,00 TL olarak belirlenmiş olup, 16.000    /  2.546.000      Sabit Tenkis Oranı  baz alınarak   bulunacak güncel değer üzerinden belirlenmiş davacının  tenkis bedelinin  

Tercih Tarihindeki Değer x Sabit Tenkis Oranı = Mirasçının Saklı Payına Karşılık Alacağı

745.000,00 x (16.000    /  2.546.000   ) = 4.681,85  TL. davacının saklı payına karşılık alacak miktarı;  tercih tarihi Kasım 2018’ den itibaren kademeli yasal faizi ile birlikte davalı ERCAN’tan alınarak davacıya ödenmesi , 

b) Davalı KADİR yönünden 1.801.000,00 TL olarak belirlenmiş olup, 16.000    /  2.546.000      Sabit Tenkis Oranı  baz alınarak   bulunacak güncel değer üzerinden belirlenmiş davacının  tenkis bedelinin  

Tercih Tarihindeki Değer x Sabit Tenkis Oranı = Mirasçının Saklı Payına Karşılık Alacağı

1.801.000,00 x (16.000    /  2.546.000   ) = 11.318,15  TL. davacının saklı payına karşılık alacak miktarı;  tercih tarihi Kasım 2018’ den itibaren kademeli yasal faizi ile birlikte davalı KADİR’ den alınarak davacıya ödenmesi , 

gerekeceği 

    İş bu mütalaamı takdirlerinize, saygılarımla arz ederim. 14.11.2018
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